Niederschrift der Preisgerichtssitzung vom 13. 12. 2013

Breisgau Grund und Boden GmbH & Co OHG, Gutach
Mittelbadische Baugenossenschaft eG, Offenburg
Hurrle Fonds Gmbh & Co KG, Oberkirch

Stadtebaulicher Wettbewerb Kronenwiese, Offenburg




Wahl des Vorsitzenden
und BeschluBfahigkeit

Niederschrift Gber die Sitzung des Preisgerichts
am Freitag, den 13. Dezember 2013

Das Preisgericht fritt um 9.00 Uhr zusammen. Frau Oberburger-
meisterin Schreiner und Herr Dr.-Ing. Gresens begruBen die an-
wesenden Preisrichter, Preisrichterinnen und Sachversténdigen.
Es sind erschienen:

Preisrichter Prof. Susanne Durr
Prof. Jo Frowein
Dr. Ing. Fred Gresens
Burgermeister Oliver Martini
Dr. Ing. Eckart Rosenberger
Klaus Wehrle
Prof. Dr. Ing. Annette Rudolph-Cleff

Oberburgermeisterin Edith Schreiner
Thomas Ganter

Kurt Feger

Jochen Ficht

Jurgen Ochs

Sibylle Laurischk

Rudi Zipf

Stellvertretende Preisrichterinnen und Preisrichter
Leon Feuerlein
Jutta Herrmann-Burkart
Wolfgang Ihle
Burgermeister Dr. Christoph Jopen
Karlheinz Hurrle
Olivier Forschle

Sachverstandige und Vorprafung
Andreas Demny
Mark Arold
Arne Fentzloff
Judith Rieger
Christine Klippert

Gast Dorit Traeger

Herr Dr-Ing. Gresens leitet die Wahl ein und schldgt einen
Vorsitzenden fur das Preisgericht vor. Aus dem Kreis der
Fachpreisrichter/-innen wird Dr.-Ing. Eckart Rosenberger zum
Vorsitzender des Preisgerichts einstimmig gewdhlt.
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Bericht der Vorpriifung

Informationsrundgang

Der Vorsitzende bestimmt als ProtokollfUhrerin Judith Rieger und
stellt fest, dass alle 14 stimmberechtigten Personen des Preisge-
richts anwesend sind.

Alle zur Sitzung des Preisgerichts zugelassene Personen geben
die Versicherung zur vertraulichen Behandlung der Beratungen.
Sie erkldren weiter, dass sie bis zum Tage des Preisgerichts
weder Kenntnis von einzelnen Wettbewerbsarbeiten erhalten
noch mit Wettbewerbsteilnehmern einen Meinungsaustausch
Uber die Aufgabe gehabt haben. Der Vorsitzende fordert die
Anwesenden auf, bis zur Entscheidung des Preisgerichts alle Au-
Berungen Ubervermutliche Verfasserzu unterlassen. Erversichert
der Ausloberin, den Teilnehmer und Teilnehmerinnen sowie der
Offentlichkeit die gréBtmagliche Sorgfalt und Objektivitét des
Preisgerichts nach den Grundsatzen der RPW.

Das Preisgericht beginnt seine Beratungen mit der Besprechung
der Wettbewerbsaufgabe. Der Vorsitzende erlGutert das Wer-
tungsverfahren auf der Grundlage der Kriterienliste.

Fur die Vorprufung berichtet Herr Fentzloff Uber den bisherigen
Ablauf des Verfahrens, zum methodischen Vorgehen und zum
Ergebnis der Vorprufung. Der allgemeine Bericht der Vorprafung
lautet:

Es wurden 16 Arbeiten eingereicht. Bei 2 Arbeiten ging das
Modell nach dem Submissionstermin ein. Sie kébnnen deshalb
nicht zur Bewertung zugelassen werden.

Alle 14 rechtzeitig eingereichten Wettbewerbsarbeiten haben
die Regularien der Auslobung, die in der ErlGuterung der Wett-
bewerbsaufgabe undim Raumprogramm benannten Vorgaben
im Wesentlichen eingehalten.

Das Preisgericht stellt auf der Grundlage des Vorprufungsbe-
richtes die Beurteilungsfahigkeit aller Arbeiten fest.

AnschlieBend werden die zugelassenen Arbeiten von der Vor-
prufung von 9.50 bis 11.30 Uhr in einem Informationsrundgang
ausfuhrlich und wertfrei erlGutert.

Danach stellt das Preisgericht fest, dass eine wlunschenswerte
Vielfalt an Loésungsmaoglichkeiten gegeben ist. Die angestrebte
insgesamt baulich gestalterische Einheit wird nicht von allen
Verfassern erreicht. In der weiteren Betrachtung wird insbbeson-
dere auf eine angemessene Kérnung der neuen Bausteine im
Hinblick auf eine gute Einbindung in die bestehende Stadt-und

freiflichen Struktur zu achten sei.
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Bewertungsrundgéinge

Engere Wahl

Schriftliche Beurteilung

Nach der Besprechung Uber die ersten Eindricke aus dem In-
formationsrundgang, werden ab 11:40 Uhr die Arbeiten einzeln
bewertet. Im 1. Wertungsrundgang scheidet keine Arbeit aus.
Nach intensiver Diskussion werden im 2. Wertungrundgang die
Arbeiten weitergehend deftailliert besprochen.

Mdangelin derQualitat der MaBstéblichkeit, derstadtrdumlichen
Qualitadten sowie der ErschlieBung und Belichtung fuhren zum
Ergebnis, dass folgende Arbeiten nach Mehrheitsbeschluss des
Gremium nicht weiterfuhrt werden:

1083 14:0 1085 14:0 1086 14:0
1087 13:1 1090 12:2 1091 13:1
1093 13:1

Damit verbleiben folgende Arbeiten in der engeren Wahl:
1080 1081 1084 1088
1092 1094 1095

Zwischenzeitlich wurde die Sitzung fUr eine kurze Mittagspause
unterbrochen.

Ab 14:30 Uhr werden zur Beurteilung der in der engeren Wahl

verbliebenen Arbeiten, die Preisgerichtsmitglieder in Gruppen

aufgeteilt. Folgende Kriterien wurden zur Beurteilung heran-

gezogen:

1.1 Stadtebauliche und freirGumliche Qualitat

1.2 Einbindung in die bestehende Stadt- und Freifldchenstruktur

1.3 Art des Umgangs mit Bestand

1.4 ErfUllung der funkfionalen Anforderungen ErschlieBung,
Organisation und Orientierung

1.5 Umsetzbarkeit des Bebauungskonzeptes in Bauabschnitten

1.6 St&dtebauliche Dichte und Nachhaltigkeit

Ab 16.00 Uhr tragen die Beurteilungsgruppen dem gesamten
Preisgerichtihre Bewertungen vor, die diskutiert, abgestimmtund
abschlieBend verabschiedet werden ( siehe Anhang).

Das Preisgericht beschlieBt um 17:30 Uhr, unter Abwdagung
aller Aspekte und Kriterien sowie nach eingehender Diskussi-
on, einstimmig folgende Rangfolge der in der engeren Wahl
verbliebenen Entwdrfe:

1. Rang 1094 2. Rang 1080
3. Rang 1081 4. Rang 1092
5. Rang 1084 5. Rang 1088
5. Rang 1095
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Preiseverteilung

Der Auslober stellt eine Preissumme in Hohe von 34.000 EUR
zur VerfUgung. Die Umsatzsteuer ist darin nicht enthalten. Mit
einstimmigem BeschluB werden die Preise und Preisgelder wie
folgt vergeben:

1094 1. Preis 11.200 EUR
1080 2. Preis 7.500 EUR
1081 3. Preis 5.000 EUR
1092 4. Preis 3.400 EUR
1084 Anerkennung 2.300 EUR
1088 Anerkennung 2.300 EUR
1095 Anerkennung 2.300 EUR

jeweils zuzuglich MwsSt.

FUr den Fall, dass einer der Teilnehmer aus der Preisgruppe sich
als nicht feilnahmelberechtigt erweisen sollte, legt das Preisge-
richt fest: Der moglicherweise freiwerdende Betrag wird auf die
Ubrigen Preise gleichmdBig aufgeteilt.

Das Preisgericht empfiehlt dem Auslober einstimmig, die Ver-
fasser der Arbeit mit der Tarnzahl 1094 mit der weiteren Bear-
beitung des stadtebaulichen Konzepts, als Grundlage fur den
zu erstellenden Bebauungsplan, zu beauftragen. Dabei sollen
die in der schriffichen Beurteilung dargestellfen Kritikpunkte
berlcksichtigt werden. Insbesondere muss der nordwestliche
Bereich des Plangebiets grundsatzlich Uberarbeitet werden.
Dabeiist zwingend ein Parkhaus mit 200 Stellpl&tzen vorzusehen
und in dem Zusammenhang sind Lage, Geometrie und Hohe
der Gebdude an der Freiburger Strasse zu Uberprifen

Nach der Offnung der Umschlaige durch den Vorsitzenden
werden die Namen der Verfasser festgestellt:

1. Preis Franz und Geyer Architekten BDA, Freiburg
2. Preis Jurgen Muller Freier Architekt, Oberkirch

3. Preis K9 Architekten GmbH, Freiburg

4. Preis Link Architekten, Walldtrn

Anerkennung  HdAhnig-Gemmeke, Tubingen

Anerkennung  Simon Schmitt Architekten, Stuttgart
Anerkennung  Krdénzle + Fischer-Wasels Architekten BDA, Karsruhe
.Rundgang  Siegbert Feldmeier Architekt, Mlnster
.Rundgang  Peter Gaub, Darmstadt

.Rundgang  Studio Dietzig, MUnchen

.Rundgang  Dorner + Partner, Stuttgart

.Rundgang  Aichner Kazzer & Astrid Weisel, MUnchen
.Rundgang  CLA - Celaya Lippmann Aginako, Dornburg

N NN DD DNDNDN

.Rundgang  Kunat & Haack Architekten & Ing., Berlin
nicht gewertet Harter und Kanzler, Freiburg

nicht gewertet Die Interessanten (Stadt Frei Raum), Trier
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Das Preisgericht veranlasst die Ausstellung der Arbeiten im
Sitzungssaal Technisches Rathaus, WilhelmstraBe 12, 77654 Of-
fenburg vom 16. 12, 2013 bis 20.12. 2013, jeweils Mo, Mi, Do von
08:00 - 17:00 Uhr; Dienstag von 08:00 - 12:00 Uhr und Freitag
von 8:00 - 13:00 Uhr.

Der Vorsitzende entlastet die Vorprufer und bedankt sich fur die-
sehrsorgfaltige Vorbereitung der Sitzung. Erdankt den Auslobern
die DurchfUhrung eins stddtebauliches Wettbewerbs als Grund-
lage fur die Realisierung ihrer Vorhaben. Weiterhin dankt er den
Mitgliedern im Preisgericht fur die engagierte Zusarnmenarbeit
und gibt den Vorsitz an Herrn Dr.-Ing. Gresens zurlck.

Herr Dr.-Ing. Gresens bedankt sich auch im Namen der beiden
weiteren Auslober bei allen Beteiligten und schlieBt die Sitzung
gegen 17.45 Uhr.

Offenburg, 13. Dezember 2013
Dr.-Ing. Eckart Rosenberger

Q—Lﬁw(

Post Scriptum:
Am Ende der Sitzung wurden Herrn Feuerlein die digitale Daten
der Verfasser Uber die eingereichten Wettbewerbsentwlrfe
ausgehandigt.

Die nicht prémierten Wettbewerbsarbeiten kbnnen im Tech-
nisches Rathaus der Stadt Offenburg nach telefonischer Ver-
einbarung mitHerrRiesterer oderFrauKaraca, Tel. 0781-82-2329,
jeweils zu den Offnungszeiten Mo, Mi, Do von 08:00 - 17:00 Uhr;
Dienstag von 08:00 - 12:00 Uhr und Freitag von 8:00 - 13:00 Uhr,
abgeholt werden. Am 27. 12. 2013 und am 06. 01. 2014 ist das
Rathaus geschlossen.

Die Frist fur die Abholung oder Anforderung auf Zuriicksen-
dung der Planunterlagen und Modelle endet 10. 01. 2014.
Planunterlagen und Modelle, die biszu diesem Zeitpunkt nicht
abgeholt oder angefordert wurden, kdnnen nicht weiter auf-
bewahrtwerden. Sofern eine versandf&hige Planrolle und eine
Versandbox fur die Modelle miteingesandt wurde, erfolgt die
RUcksendung per Nachnahme zu Lasten der Teilnehmer. Im
Falle von Besch&digung oder Verlust einer Wettbewerbsarbeit
haftet der Auslober gemdag RPW.
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Beurteilung Tarnzahl 1080

Die Arbeit reagiert in vorbildlicher Weise auf die beiden das
Areal prégenden MaBstébe, Baukodrperverteilung und Positio-
nierung, Hohenverteilung und Kérnung erscheintangemessen
und differenziert.

Zwei Sinneinheiten sind ablesbar: zum Kronenplatz orientieren
sich zwei eher introvertierte Wohnhofe, die zu den R&ndern
hoéher sind und sich nach innen in der Hohe unterschiedlich
und vielfdltig darstellen. Verschiedene Wohntypologien sind
nachgewiesen. Derbaulich gefasste Kronenplatzistangenehm
gegliedert in einen heute schon baumbestandenen Bereich
und einen befestigten Bereich. Ein Gebd&ude greift mit einem
Cafe (?) auf den befestigten Quartiersplatz ein und fuhrt
zu einer gefassten Wegeverbindung zwischen den beiden
Wohnhofen hindurch. Die Ndhe deransonsten gut orientierten
Wohnbauten zueinander erscheint allerdings Uberzogen, die
ErschlieBung der einzelnen Baukdrper geschieht nicht immer
Uber den Hof, Wohn- und Eingangsseiten wenden sich damit
einander zu.

Das Arztehaus an der Hauptstrasse ist in zwei Baukdrper ge-
tfrennt, die Dominanz des Burdagebdudes damit nichtin Frage
gestellt. Eine siebengeschossige Scheibe markiert die Einfahrt
zum Kronenplatz in angemessener Weise.

AnderFreiburgerStraBe bilden drei groBere Baukdrper - Dienst-
leitung, Bizzz und Parkhaus - gemeinsam mit dem Burda-Turm
eine Gruppe: Uber ein gemeinsames Dach sind die Gebd&ude
miteinander verbunden. Durch die Bindung an den Turm und
das gemeinsame Forum werden diese Bauten aus der Belie-
bigkeit geldst, es entsteht ein markanter Ort gegenlber dem
Obi-Parkplatz mit einen représentativen Vorbereich. Ebenso
fassen die Bauten den Parkplatz, das Burda-Gebdude bleibt
in gesamter Lange von der Stadteinfahrt aus sichtbar.

Die Lage der Tiefgaragenzufahrt zu den Wohngebduden liegt
UberdenParkplatzim Norden storungsfrei, der Arbeitliegt aber
ansonsteneinunplausibles Verkehrsaufkommenzugrunde, die
Verteilung der Verkehrsaufkommen ist zu hinterfragen. Ebenso
erscheint der Vorschlag in Bezug auf die Bauabschnitte nicht
realistisch.

Die Arbeit schafft eindeutig rdumliche Qualitdten und Iden-
titdten sowohl im Bereich des Wohnungsbaus als auch im
Bereich der Gewerbebauten. Vor allem das Forum stellt einen
wichtigen Beitrag dar: es besticht durch den Mehrwert der
zwischen Burda-Gebdude und den Neubauten entsteht.
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Beurteilung Tarnzahl 1081

Die Arbeit Ubernimmtrichtigerweise undsehrselbstverstandlich
die staédtebauliche und freirbumliche Struktur des angren-
zenden MuUhlbachareals. Das neu entstehende Stadtfeld
wird in seiner volumetrischen Erscheinung eher als einheitlich
empfunden werden.

Trotzdem kann man unter einer schirmartigen Randbebauung
gegendieldrmbelasteten Stadtstrassen und einem"Wohnpark"
im Inneren unterscheiden. Das Arztehaus mildert mit einem
Knick die Ldnge seinerFassadenabwicklung, verlngertjedoch
richterweise den Strassenraum der Hauptstrasse.

DasBizzz orientiertsich aufEcke Zufahrt Obi/ Freiburger Strasse,
hat dortseine HaupterschlieBung, die nicht mit derZufahrtzum
Garagenbauwert kollidiert. Die Kopfausbildung vom Arztehaus
und Bizzzk&nntenkraftvollersein. Eine angemessene, fuBlaufige
Verbindung durch das Wohnfeld verbindet den Kronenplatz
mit dem Bizzz ohne den Umweg Uber den Parkplatz vom Obi
- Markt nehmen zu mussen.

Der Kronenplatzist réumlich gut gefasst. Das Burda-Gebdude
bleibt ausreichend freigestellt.

Der Zugang zum Wohnquartier ist visuell leider etwas verstellt,
dadurch die Adressbildung erschwert. Die offene Bebauung
wird als sehr positiv empfunden. Es scheint trotz hdherer GFZ
eine als eher weit wirkende Wohnsituation verwirklichbar zu
sein. Es sind Zwei- / Dreisp&nner in N/S und O/W Richtung vor-
geschlagen. Die Zugénge zu den Gebduden Uber sehrlange
Gartenwege wirken eher unstadtisch. Die Zufahrten zu den
Tiefgaragen liegen richtig, sind eher unauffdllig angeordnet.
Zum Obi-Parkplatzhin erfolgt eine gute Abschirmung derWohn-
bebauung durch eine Wohnzeile. Diese kodnnte jedoch auch
ganz geschlossen sein. Der Entwurf bildet ein gutes und trag-
fahiges Grundgerust furdie stGdtebauliche Weiterentwicklung
und berucksichtig sehrselbstverstandlich die Randbedingung
dieser doch schwierigen Stadteingangsituation.
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Beurteilung Tarnzahl 1084

Der Entwurf nimmt die stddtebaulichen Grundzige des neu
entstehenden MUhlbachareals in seiner Kérnung auf. Das vor-
geschlagene Arztehaus Uberzeugt in seiner MaBstablichkeit
und Ausbildung der Raumkanten. Die |dee der sdgezahnar-
tigen Ausbildung der Burogebdude sollte im Zusammenhang
mit dem Bizzz konsequenter ausgebildet werden. Anordnung,
Lage, Ausrichtungund GréBe des Wohnungsbausist gut geldst.
Insgesamt wirkt die stdtebauliche Struktur unaufgeregt.

Die freirbumliche Qualitat im Bereich des Wohnungsbaus ist
gut geldst. Absténde und Durchwegungen sind folgerichtig
entwickelt, wirken aber monoton. Die Freistellung des denk-
malgeschutzen Burda-Gebdudes ist gegeben, aber wenig
spannungsreich. Hier h&tte man sich eine stérkere Einbindung
indie Umgebung gewUnscht. Das Verwaltungsgebdude wirktin
seiner st&dtebaulichen und freirdumlichen Qualitat isoliert.
Der Kronenplatz wird durch die Zufahrten in drei Teilbereiche
gegliedert, die aber keine rGumlichen Akzente aufweisen.
Gut geldst ist die Anbindung an die denkmalgeschutzen Ar-
beiterwohnungen.

Schwdéchen weist derEntwurfin der Anordnung der Parkierung
auf. Die Ausbildung von rund einem dutfzend Stellplatze an
der zentralen Ecke unter dem Gebdude des Kronenplatzes ist
ein grober Fehler. Ebenso ist die Lage der Stellpl&tze im sud-
lichen bereich der Dienstleistungsgebdude suboptimal. Die
vorgeschlagenen Tiefgaragen und der Parkhaushochbau ist
teilweise unwirtschaftlich. Die Anordnung einer ringférmigen
QuartiersstraBe mag funktional erscheinen, wird aber st&dte-
baulich sehr stérend empfunden. Die vorgeschlagene Auftei-
lung der Parkierung im Bereich des Wohnungsbaus ist zu starr,
eine Mischung wdre wlnschenswert gewesen.

In der Abwicklung des Verkehrs werden gute Ansétze vorge-
schlagen, leider unterbleibt eine Gesamtbetrachtung der
Leistungsfahigkeit der VerkehrsfUhrung.

Eine bauabschnittesweise Realisierung ist gegeben. Die st&d-
tebaulichen Kennwerte liegen im Durchschnitt. Die Baukorper
wirken insgesamt kompakt, durften aber teilweise ein ungun-
stiges A/V Verhdltnis aufweisen.

Insgesamt stellt der Entwurf eine interessante Losung dar, weist
aber Schwdachen in der verkehrlichen ErschlieBung auf und
wirkt wenig spannungsreich.
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Beurteilung Tarnzahl 1088

Der Entwurf verfolgt die Idee einer in sich geschlossenen
Blockbebauung. Damit grenzt er sich bewusst von der beste-
henden Umgebung ab. Bestehende Wege- und Freiraumbe-
ziehungen werden nicht aufgenommen so dass eine stadte-
bauliche Verzahnung nicht méglich ist. Die Anbindung der
gewerblichen Baukdrper an das neue Wohnqguartier ist nicht
befriedigend gelost.

Positiv wird die freistellende Wirkung des denkmalgeschutzten
Burda-Gebdudes gewertet indem die Bebauung im norddst-
lichen Bereich entsprechend zurGckgenommen wird. Die Ab-
grenzung der Burda-FlGche ist zwar gegeben, dies geht zu
Lasten der freirdumlichen Qualitat zur Freiburger StraBe hin.

Grundsatzlich erscheint die Kérnung im Gebiet angemessen.
Jedoch wirkt das Arztehaus als Stadteingangsgebdude nicht
differenziert genug und stellt sich zu massiv dar (Proportionen
Lange / H6he, Gliederung).

Die stédftebauliche Struktur der Wohnbebauung ermoglicht
untferschiedliche Wohnungs- und Gebdudetypologien; aller-
dings wird die Struktur insgesamt sehr starr und wenig span-
nungsreich. Die Wohnbebauung zeichnet sich durch eine
weitgehende Sudorientierung aus. Negativ bewertet wird die
Orientierung des sudlichen Wohnblocks zur ErschlieBungsan-
lage des Arzte-hauses.

Der Kronenplatz als Schniftstelle zwischen neuem und beste-
hendem Quartier ist funktional und gestalterisch nicht ange-
messen geldst. Die Verkehrsfunkfion Uberwiegt insbesondere
durch Stellplétze und die angebotene ,RingerschieBung®”.

Die Annahmen zum Verkehrsaufkommen sind deutlich zu ge-
ring. Die vorgehaltenen Stellpldtze fur die gewerblichen Nut-
zungen fallen deutlich zu gering aus.

Durch die strenge Anordnung der Bauk&rper ist die Umsetz-
barkeit in Bauabschnitte gegeben.
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Beurteilung Tarnzahl 1092

Die stddtebauliche Figur fugt sich differenziert in die vor-
handene Situation hinein. Die HOhenentwicklung der Einzel-
baukdrper Uberzeugt und reflektiert auf die bestehenden
Gebdude. Der Strassenraum der Hauptstrasse ist durch die
abknickende Gebdudefassade des Arztehauses gut gefasst,
wobei die angedeutete Fassadengestaltung noch Uberar-
beitet werden sollte. Der Abschluss zum Obi - Areal ist richtig
gewdhlt und klar formuliert.

Die Qualitat der Freirume ist hoch, der Kronenplatz ist Gber-
zeugend eingefasst, der Ubergang zu den denkmahlge-
schufzten Arbeiterwohnungen gut geldst. Die Verhdltnisma-
Bigkeit derentstehenden Freirdumen zu den angeschlossenen
Nutzungsarten ist gelungen und I&sst durch die ausdifferen-
zierten RGume eine hohe Aufenthaltsqualitdt erwarten. Die
verkehrliche ErschlieBung erfolgt folgerichtig Uber die Stras-
se am Obi - Parkplatz und Uber die erste Hdlfte des Kronen-
platzes. Somit wird auch eine Tiefgarage unter den Hausern
der Mittelbadischen Baugenossenschaft moglich. Kritisch
werden die fehlenden oberirdischen Stellplatze im Bereich
des Arztehauses und die mégliche Abfahrt in unmittelbarer
N&he zum Strassenanschluss gesehen. Positiv bewertet wird
die innere WegeerschlieBung und die dadurch entstehende
Spielstrasse. Die Kapazitdt der Hochgarage erscheint zu wenig.
Die Wohngebdude sind sinnvoll erschlossen und erméglichen
variable Losungen. Dies trifft auch auf die gewerbliche Nut-
zung zu.

Die Realisierung in Bauabschnitten gelingt, auch in der Tief-
garage und ist insgesamt Uberzeugend. Die st&dtebauliche
Dichte ist im mittleren Bereich. Durch die klare Gebd&udean-
ordnung und die prdzise formulierte Baukorper ist eine wirt-
schaftliche Realisierung zu erwarten. Die SUdausrichtung
eines grossen Teiles der Wohnbauten ermdglicht eine passive
Solarnutzung. Die Verkehrsberechnungen mussten Uberar-
beitet werden.
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Beurteilung Tarnzahl 1094

Der Entwurf unterscheidet in das gewerblich genutzte Baufeld
im Osten und das Wohnqguartier im Westen. Die klare stadte-
bauliche Gliederung der beiden Baufelder erméglicht eine
gute Organisation und ErschlieBung des neuen Stadtquartiers.
Die Orientierung fur die verschiedenen Nutzer ist einfach. Die
Freirdume sind klar gegliedert. Das Gewerbegebiet wird Uber
die Freiburger StraBe erschlossen und bietet drei neue Ge-
werbebauten an, die das Burda-Ensemble mit ihrer inneren
ErschlieBung einbinden und in einem zusammenhdngenden
Freiraum sehr selbstversténdlich prasentieren. Damit wird der
Stadteingangreprdsentativ gestaltet. Nicht die Einzelgebdude
tfreten in den Vordergrund, sondern ihr Zusammenspiel. Die
dargestellte Hochgarage istzu klein ausgelegt. Die oberirdisch
angebotenen Stellplatze der Gewerbebauten sind beim Bau
einergréBerenHochgarage nicht notwendig. Die verkehrlichen
Belange sind fUr die Kreuzungen KronenstraBe/HauptstraBe
und Freiburger StraBe/HauptstraBe im Zusammenhang zu
planen.

Fur das Wohnquartier ist eine ErschlieBung von Norden Uber
die Tiefgarage und das FuB- und Radwegenetz vorgesehen.
Nach Norden bildet der Wohnhof einen festen RUcken mit
einerviergeschossigen Bebauung mitzurickgesetztem Dach-
geschoss. Zu den Bestandgebd&uden der Spinnerei wird die
Gebdudeecke eingeschossig Uberbaut und mit einem Riegel
zumKronenplatzréumlich gefasst. Das Motiv derbeiden Wohn-
hofe, ihre ErschlieBung und die Ausgestaltung der Freibereiche
sind Uberzeugend. Das Quartier wird gefasst und grenzt sich
deutlich ab von den Bestandgeb&uden am Kronenplatz und
der Spinnerei. Gerade die Ausbildung der Vorgdarten zum Kro-
nenplatzunterstreichtden CharakterderKinzig-Vorstadt. Dieser
MaBstabswechsel wird auch aufgenommen vom Arztehaus
als Gebduderiegel im Stden. Dieses lineare Gebdude nimmt
nicht den StraBenverlauf auf, sondern stellt sich schitzend vor
den Innenbereich der Wohnbebauung.

Das pronocierte Kopfgebdude setzt einen deutlichen Akzent
zum StraBenraum und betont die Einfahrt zum Kronenplatz. Die
einseifige ErschlieBung des Kronenplatzes und ihr sudlicher
Abschluss durch die Zufahrt erlaubt eine sehr gute Anbindung
des Platzes an das bestehende Spinnerei-Geldnde und das
neue Quartier aufderKronenwiese. Die ErschlieBung des Wohn-
quartiers und des Arztehauses ist gut gelungen. Zu Uberprifen
ist die Realisierung der Baualbschnitte in Zusammenhang mit
der geplanten Tiefgarage. Die angebotene Durchwegung ist
in ihrer Breite knapp bemessen.

Der Entwurf Uberzeugt durch sein klares stGdtebauliches Kon-
zept, das die sehr unterschiedlichen Nutzungsanforderungen

schlussig verbindet.
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Der Entwurf sieht im Osten ein strenger strukturiertes Wohn-
quartier vorund geht nach Westen in eine der Situation ange-
messene, offenere Bebauungsstruktur Gber. Die etwas hdhere
Bebauungsdichte ist dem Standort noch angemessen. Das
Arztehaus bildet am Kronenplatz eine allerdings deutlich zu
massive Eckdominante.

Die Wohnbebauung ordnet sich um zwei Wohnhofe, was
allerdings zu einer teilweisen Nordorientierung fuhrt. Die Ge-
b&udehdhen, die in Plan und Model zum Teil voneinander ab-
weichen, erscheinen bei der Wohnbebauung teilweise etwas
beliebig gewdhlt. Positiv ist der klare nérdliche Abschluss zum
Obi-Parkplatz, wobei die Geschosszahl in Hinblick auf &stlich
angrenzenden Arbeiterwohnhduser Uberpruft werden sollte.
Die denkmahlgeschutzten Gebdude sind ansonsten gut ein-
gebunden. Die Leistungsfahigkeit der alleinigen Erschliessung
Uberdie Obi-Zufahrtbedarfnoch einerweiteren Vertiefung. Die
GroBe des Parkhauses wurde auch eine Mitnutzung durch In-
nenstadtbesuchererméglichen. Die Uberlagerungvon Platzge-
staltung und VerkehrsfiGdchen am Sidende des umgestalteten
Kronenplatzeserscheint verkehrlich sehrproblematisch. Positiv
ist die Durchwegung fur FuBganger und Radfahrer, wobei die
Wege teilweise zu schmal ausgebildet sind. Die Organisation
der ErschlieBung erschwert zum Teil die Orientierung. Die Um-
setzbarkeit in Bauabschnitten ist sehr gut gegeben.
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Stellv. Preisrichter

Preisrichter des Auslobers

Stadtebaulicher Wettbewerb
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Uberblick
der bewerteten Arbeiten und Verfasser

1094

1. Preis

Franz und Geyer Architekten BDA,
Freiburg

1080
2. Preis
Jurgen Mdller Freier Architekt, Oberkirch




1081
3. Preis
K9 Architekten GmbH, Freiburg

1092
4. Preis
Link Architekten, Walldurn




1095
Anerkennung
Hahnig-Gemmeke, Tubingen

1088
Anerkennung
Simon Schmitt Architekten, Stuttgart




1084

Anerkennung

Kré&nzle + Fischer-Wasels Architekten BDA
Karlsruhe

1093
2. Rundgang
Siegbert Feldmeier Architekt, MUnster




1091
2. Rundgang
Peter Gaub, Darmstadt

1090
2. Rundgang
Studio Dietzig, MUnchen




1087
2. Rundgang
Dorner + Partner, Stuttgart

1086
2. Rundgang
Aichner Kazzer & Astrid Weisel, MUnchen
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2. Rundgang

CLA - Celaya Lippmann Aginako
Dornburg-Camburg

1083
2. Rundgang
Kunat & Hoack Architekten & Ing., Berlin




